SENTENCIA NUMERO: 2.

Villa Maria, 01/02/2017.

Y VISTOS: Estos autos caratulados “P., O. — G., M. A. - DIVORCIO VINCULAR -
NO CONTENCIOSO” (Expte. NO ******* _injciado el **/**/2007); y su acumulado
“G., M. A. C/ P, O. — LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL -
CONTENCIOSO” (Expte. N° ******* _jniciado el **/**/2014), de los que resulta:
----- a) Que a fs. 80/82 (en el segundo de los expedientes acumulados) comparecen los
abogados M. A. N. y R. O. C. B., en sus caracteres de apoderados de M. A. G., y
promueven formal demanda de cumplimiento de convenio de liquidacion de sociedad
conyugal, en contra de O. P., a fin de que se lo condene a abonar a la representada, la
suma de pesos doce mil ($ 12.000.-) por cuotas pactadas en el punto 1) de la clausula
segunda del convenio que acompafian, y la suma de ddlares cincuenta mil (U$S
50.000.-) correspondientes a la suma pactada en el punto 2) de la clausula segunda, todo
con mas intereses segun el tipo de moneda del pacto, desde la fecha de la mora hasta su
efectivo pago, y costas. Dicen, en cuanto a los antecedentes, que por ante este Juzgado
tramita la causa “P., O. — G, M. A. - DIVORCIO VINCULAR - NO
CONTENCIOSO” (Expte. N° ******* _ jnjciado el **/**/2007), en la que se dictd
Sentencia N° *** del **/**/2008, disponiéndose en el punto Il) declarar disuelta la
sociedad conyugal que integraban M. A. G. y O. P.. Sefialan que en el marco juridico
aludido se materializo la liquidacion del patrimonio que integraba la sociedad conyugal,
mediante convenio de fecha ** de **** de 2008, por el cual P., en compensacion de
bienes adjudicados reconoce adeudar los importes alli establecidos. Explican que
acomparian debidamente sellado, dicho acuerdo celebrado, que dispone la liquidacién
de la sociedad conyugal, el cual se reservara en Secretaria y copia se agregard a la
causa, debiéndoselo tener como parte integrante de la demanda. Precisan que segun dice
la clausula segunda del mencionado acuerdo, el Sr. O. P., debia abonar a M. A. G., a los
fines de la liquidacion de la sociedad conyugal, la suma de pesos quince mil ($ 15.000.-
) en cuotas iguales y consecutivas de pesos un mil ($ 1.000.-) cada una, pagaderas del
01 al 10 de cada mes, comenzando en el mes de mayo de 2008 y finalizando con el pago
en el mes de julio de 2009. Agregan que debia abonar también, en concepto de su
participacion en la sociedad conyugal, un pago Unico de ddlares cincuenta mil (U$S
50.000.-) entre el mes de noviembre de 2008 y febrero de 2009. Expresan que el
mencionado P., abon6 solamente tres de las cuotas pactadas en pesos, adeudando en
consecuencia la suma de pesos doce mil ($ 12.000.-), o sea que en agosto de 2008 ya no
abono la cuota siguiente. Dicen que tampoco efectué el unico pago de Ddlares
cincuenta mil (U$S 50.000.-), el cual se debia efectuar entre los meses de noviembre
2008 y febrero 2009. Explican que habiendo procurado por distintos medios del Sr. P. el
cumplimiento del crédito a su cargo, este no honré su compromiso, por lo cual por esta
via instan el cumplimiento de lo alli pactado mediante la presente accion. Dejan
formalmente entablada demanda en contra de O. P., a fin de que lo condene a abonar a
su representada, la suma de pesos doce mil ($ 12.000.-), en referencia a las cuotas
pactadas en el punto 1) de la clausula segunda y la suma de délares cincuenta mil (U$S
50.000.-) correspondiente a la suma pactada en el punto 2) de la clausula segunda, todo
con mas intereses segun el tipo de moneda de pacto, desde la fecha de la mora y hasta
su efectivo pago, y con mas las costas correspondientes. Fundan el derecho, segun
expresan, en las disposiciones pertinentes del Cad. Civil y Céd. Proc.

----- b) Que impreso a la peticion el trdmite de juicio abreviado (fs. 105), y citado el
demandado a estar a derecho y corrido traslado de la demanda, a fs. 114/116 comparece




y toma participacion O. P., con patrocinio letrado del abogado L. J. R.. Pide el rechazo
de la demanda, con costas. Expresa que reconoce haber estado unido en matrimonio con
M. A. G., y que dicho matrimonio termino con el dictado de la Sentencia N° *** del
**[**[2008, resolucion que ademas puso fin y dio por disuelta la sociedad conyugal que
conformaban. Dice que si la sentencia dio por disuelta la sociedad conyugal, no
entiende qué sentido tiene el presente pedido de liquidacion de la sociedad conyugal,
cuando esta ya fue liquidada y no queda nada por dividir. Agrega que reconoce la
celebracion del acuerdo de fecha **/**/2008, y sobre el particular omite decir la actora,
que dicho acuerdo ya se cumpli6, y nada debe por ningin concepto. Expresa que el
referido acuerdo de liquidacion de la sociedad conyugal contemplaba dos obligaciones a
cargo del dicente, la primera (clausula segunda — punto 1°), dispone que debia abonar a
M. A. G. la suma de pesos quince mil ($ 15.000.-) en cuotas mensuales de pesos un mil
(% 1.000.-) cada una, y 2°) por su participacion en la sociedad conyugal debia abonar el
compareciente la cantidad de doélares cincuenta mil (U$S 50.000.-). Sostiene que la
fecha de la demanda (la demanda tiene cargo de presentacién el 21/02/2014), cada una
de esas obligaciones fueron cumplidas. Precisa respecto del pago mensual, que la actora
falta a la verdad cuando dice que solo le abono tres cuotas, ya que ha cumplido con
todas y cada una de las cuotas, solo que obran en su poder ocho (8) recibos por la suma
de pesos un mil ($ 1.000.-) cada uno, y los restantes siete fueron abonados en un solo
pago, habiendo quedado pendiente —por confianza- la suscripcion de recibo, por lo que
ante su desconocimiento asume su culpa por tal descuido, méas sabra la actora que nada
le adeuda. Dice, con relacién a la segunda de las obligaciones, de dolares cincuenta mil
(U$S 50.000.-), si bien conforme acuerdo dicho importe debia ser cancelado entre los
meses de noviembre/2008 y febrero/2009, resulté que la obligacion fue cancelada al
mes siguiente de suscribirse el acuerdo, y prueba de ello es que en oportunidad de
celebrarse la primera audiencia que prevé el art. 236 Céd. Civil, el dia 30/05/2008,
expresamente se consigna: “...respecto de la sociedad conyugal (las partes) manifiestan
que no existen bienes para dividir y liquidar”, y lo manifestado en esa oportunidad, se
debio6 a que ya se habia cumplido con el pago de la suma que hoy reclama en concepto
de su participacion en la sociedad conyugal, y en consecuencia ya nada habia que
dividir ni liquidar, circunstancia que contempla la sentencia, cuando al punto II) de la
parte resolutiva declara disuelta la sociedad conyugal, reiterando que el acuerdo es de
fecha **/**/2008, la audiencia del 30/05/2008 y la sentencia data del **/**/2008.
Expresa que mas aun, prueba del pago de la suma indicada en el acuerdo, es que el
cobro de dicho importe le posibilito a la actora adquirir un inmueble, ubicado en calle
Naciones Unidas, y demés datos que proporciona, de la ciudad de Villa Maria,
operacion que concretd con la intervencion de la Escribania M. — L., de esta ciudad.
Concluye, de lo expuesto, y de las pruebas que ofrece, en que quedara acreditado que
nada le adeuda la actora a consecuencia de la sociedad conyugal que mantuvieron, pues
esta fue oportunamente liquidada y divididos los bienes que la conformaban, razon por
la cual solicita el rechazo de la demanda, con costas. Ofrece prueba instrumental,
documental, informativa y reconocimiento de firmas.

----- c) Que a fs. 124/125 comparece espontaneamente la abogada M. A. N., por la
participacion que tiene en representacion de la demandante, y expresa, con relacion al
traslado del demandado, que el acuerdo de liquidacion de la sociedad conyugal obrante
a fs. 1 del juicio “G., M. A. ¢/ P., O. — Liquidacion de la sociedad conyugal —
Contencioso” (Expte. N° ******x) " fye celebrado con fecha **/**/2008, y en
consecuencia deja desconocidos en nombre de su representada los recibos agregados en



copias a fs. 106, 107 y 108, por tratarse de sumas de dinero que no se corresponden con
las cuotas pactadas en dicho acuerdo, por ser de fechas anteriores a su celebracion, y
ello surge claro pues el recibo habla de dieciocho cuotas cuando las pactadas son
quince. Precisa que como se desprende claramente de dicho acuerdo, la primera cuota es
la que corresponde al mes de mayo de 2008, por lo cual si corresponden al mismo las
agregadas a fs. 109, 110, 111, 112 y 113, que quedan asi reconocidas. Expresa, en
cuanto a la suma de ddlares cincuenta mil (U$S 50.000), que P. debia abonar a su
representada entre los meses de noviembre /2008 febrero/2009, que es un total falacia
que dicha suma ya hubiese sido pagada a su representada, como expresa, y menos aun
que con ella hubiese adquirido un inmueble. Sostiene que si Provera hacia suscribir
recibo a su representada por cuotas de pesos un mil ($ 1.000), con mayor razén aun lo
hubiere hecho por un pago de contado de Ddlares cincuenta mil (U$S 50.000). Deja
aclarado también que cualquier bien que pudiera integrar el patrimonio de su
representada fue adquirido con fondos propios y jamas con sumas de dinero
provenientes de la liquidacion de la sociedad conyugal, pues el acuerdo nunca se
cumplié por parte de P., salvo las escasas cuotas de $ 1.000 que se reconocen en ese
acto. Ofrece prueba instrumental.

----- d) Que por decreto de fs. 131 se dispone someter la causa a mediacion, y se
disponen las comunicaciones pertinentes. Que a fs. 136 la Coordinadora del Centro
Judicial de Mediacion de Villa Maria, Alejandra Rodriguez de Jaume, comunica que
concluyd el proceso de mediacion, en virtud del desistimiento de O. P.

----- e) Que a fs. 140 se dispone la produccion de las pruebas ofrecidas por ambas
partes, y de cuyo diligenciamiento dan cuentas las constancias de la causa.

----- f) Que a fs. 146 se dicta decreto de autos, providencia que se encuentra firme y
consentida.

----- g) Que a fs. 152 se requiere a M. A. G. que acredite la conclusién de las
actuaciones de beneficio de litigar sin gastos por ella iniciadas. A fs. 161 se certifica por
Secretaria que las actuaciones de beneficio de litigar sin gastos referidas, se encuentran
con resolucién favorable. A fs. 169 se dispone que la causa vuelva a despacho para
dictar resolucion, disposicién que se encuentra firme y consentida, por lo cual
corresponde dictar sentencia.

Y_CONSIDERANDO: 1) Que se demanda por M. A. G. (en adelante mencionada
también como “la actora” o ‘“demandante”), por cobro de sumas de dinero, con
fundamento en la falta de pago de obligaciones asumidas por O. P. (en adelante
mencionado también como “el demandado™), en un convenio de reconocimiento de
deudas, que derivan de la liquidacion de la sociedad conyugal que tenian las partes, y
gue se encuentran vencidas a cargo del demandado, y a favor de la demandante. Dice,
en cuanto a los antecedentes, que por ante este Juzgado tramita la causa “P., O. - G.,
M. A. — DIVORCIO VINCULAR — NO CONTENCIOSO” (Expte. NO ***kxxk _
iniciado el **/**/2007), en la que se dicto Sentencia N° *** del **/**/2008,
disponiéndose en el punto I1) declarar disuelta la sociedad conyugal que integraban M.
A. G.y O. P. Sefiala que se materializo la liquidacion del patrimonio que integraba la
sociedad conyugal, mediante convenio de fecha ** de **** de 2008, por el cual P., en
compensacion de bienes adjudicados reconoce adeudar los importes alli establecidos.
Explica que acompaia debidamente sellado, dicho acuerdo celebrado, que dispone la
liquidacién de la sociedad conyugal. Precisa que segun dice la clausula segunda del
mencionado acuerdo, O. P. debia abonar a M. A. G., a los fines de la liquidacion de la
sociedad conyugal, la suma de pesos quince mil ($ 15.000.-) en cuotas iguales y




consecutivas de pesos un mil ($ 1.000.-) cada una, pagaderas del 01 al 10 de cada mes,
comenzando en el mes de mayo de 2008 y finalizando con el pago en el mes de julio de
2009. Agrega que debia abonar también, en concepto de su participacion en la sociedad
conyugal, un pago Unico de dolares cincuenta mil (U$S 50.000.-) entre el mes de
noviembre de 2008 y febrero de 2009. Expresa que P., abonO solamente tres de las
cuotas pactadas en pesos, adeudando en consecuencia la suma de pesos doce mil ($
12.000.-), o sea que en agosto de 2008 ya no abond la cuota siguiente. Dice que
tampoco efectud el tnico pago de Délares cincuenta mil (U$S 50.000.-), el cual se debia
efectuar entre los meses de noviembre 2008 y febrero 2009. Deja formalmente
entablada demanda en contra de O. P., a fin de que se lo condene a abonarle la suma de
pesos doce mil ($ 12.000.-), en referencia a las cuotas pactadas en el punto 1) de la
clausula segunda, y la suma de délares cincuenta mil (U$S 50.000.-) correspondiente a
la suma pactada en el punto 2) de la clausula segunda, todo con mas intereses segun el
tipo de moneda de pacto, desde la fecha de la mora y hasta su efectivo pago, y con mas
las costas correspondientes.

----- 2) Que el demandado se opone totalmente a la pretension. Argumenta el requerido
que si bien reconoce haber estado unido en matrimonio con M. A. G., y que dicho
matrimonio termind con el dictado de la Sentencia N° *** del **/**/2008, esa
resolucion ademas puso fin y dio por disuelta la sociedad conyugal que conformaban.
Aduce que si la sentencia dio por disuelta la sociedad conyugal, resulta improcedente el
pedido de liquidacion de la sociedad conyugal, cuando esta ya fue liquidada y no queda
nada por dividir. Agrega que reconoce la celebracion del acuerdo de fecha **/**/2008,
pero que dicho acuerdo ya se cumplio, y nada debe por ningln concepto. Puntualiza que
el referido acuerdo de liquidacion de la sociedad conyugal contemplaba dos
obligaciones a cargo del dicente, la primera (clausula segunda — punto 1°), dispone que
debia abonar a M. A. G. la suma de pesos quince mil ($ 15.000.-) en cuotas mensuales
de pesos un mil ($ 1.000.-) cada una, y 2°) por su participacion en la sociedad conyugal
debia abonar el compareciente la cantidad de doélares cincuenta mil (U$S 50.000.-).
Sostiene que la fecha de la demanda (la demanda tiene cargo de presentacion el
21/02/2014), cada una de esas obligaciones fueron cumplidas. Precisa respecto del pago
mensual, que la actora falta a la verdad cuando dice que solo le abono tres cuotas, ya
que ha cumplido con todas y cada una de las cuotas, solo que obran en su poder ocho
(8) recibos por la suma de pesos un mil ($ 1.000.-) cada uno, y los restantes siete fueron
abonados en un solo pago, habiendo quedado pendiente —por confianza- la suscripcién
de recibo, pero que nada le adeuda a la actora. Dice, con relacion a la segunda de las
obligaciones, de doélares cincuenta mil (U$S 50.000.-), si bien conforme acuerdo dicho
importe debia ser cancelado entre los meses de noviembre/2008 y febrero/2009, resultd
que la obligacion fue cancelada al mes siguiente de suscribirse el acuerdo, y prueba de
ello es que en oportunidad de celebrarse la primera audiencia que prevé el art. 236 Cdéd.
Civil, el dia 30/05/2008, expresamente se consigna: “...respecto de la sociedad
conyugal (las partes) manifiestan que no existen bienes para dividir y liquidar”, y lo
manifestado en esa oportunidad, se debid a que ya se habia cumplido con el pago de la
suma que hoy reclama en concepto de su participacion en la sociedad conyugal, y en
consecuencia ya nada habia que dividir ni liquidar, circunstancia que contempla la
sentencia, cuando al punto Il) de la parte resolutiva declara disuelta la sociedad
conyugal, reiterando que el acuerdo es de fecha **/**/2008, la audiencia del 30/05/2008
y la sentencia data del **/**/2008. Expresa que mas aun, prueba del pago de la suma
indicada en el acuerdo, es que el cobro de dicho importe le posibilité a la actora adquirir



un inmueble, ubicado en calle Naciones Unidas, y demas datos que proporciona, de la
ciudad de Villa Maria, operacion que concret6 con la intervencion de la Escribania M. —
L., de esta ciudad. Concluye en que nada le adeuda la actora a consecuencia de la
sociedad conyugal que mantuvieron, pues esta fue oportunamente liquidada y divididos
los bienes que la conformaban, razon por la cual solicita el rechazo de la demanda, con
costas.

----- 3) Cuestion litigiosa. Falta de controversia: Que del modo en que quedé trabada
la cuestion litigiosa, no se encuentra controvertida la suscripcion y el contenido del
convenio sobre liquidacion de la sociedad conyugal, de fecha **/**/2008, intitulado
“ACUERDAN NUEVO TRAMITE JUDICIAL DE DIVORCIO Y LIQUIDACION
SOCIEDAD CONYUGAL” (copia de fs. 78). Consta alli que las partes celebran ese
acuerdo, el que se rige por las clausulas que se expresan. En la clausula primera, se
sefiala que las actuaciones de divorcio (arriba mencionadas, de tramite contencioso),
seran transformadas en una accion por presentacion conjunta, y que en consecuencia las
partes suscriben el correspondiente escrito mediante el cual se solicita la designacion de
la primera de las audiencias que entonces prescribia el art. 236 Céd. Civil -ley 340-
(ordenamiento hoy derogado y sustituido por el Cod. Civil y Com. —ley 26994-).
Seguidamente, en la clausula segunda, consta que “A los fines de la liquidacion de la
sociedad conyugal, acuerdan: 1°) — el Sr. O. P. abonara a la Sra. M. A. G., la suma de
pesos QUINCE MIL ($ 15.000.-) en cuotas mensuales, iguales y consecutivas de pesos
UN MIL ($ 1.000.-) cada una, finalizando este pago en el mes de Julio de 2009
inclusive, oportunidad en que cesara de pleno derecho. Las cuotas se abonaran del 1 al
10 de cada mes, correspondiendo la primera al mes de mayo/08. 2°) — Entre el mes de
Noviembre de 2008 y Febrero de 2009, el Sr. O. P. abonaréd a la Sra. M. A. G, en
concepto de su participacion en la sociedad conyugal, mediante un Gnico pago, la suma
de ddlares CINCUENTA MIL (U$S 50.000.-). 3°) — Respecto a los bienes muebles que
conforman el ajuar conyugal, habiendo retirado oportunamente la Sra. M. A. G. la
totalidad de su participacion, nada le resta por reclamar...”. Cabe aclarar que la suma
mencionada en doélares (a secas), se refiere a délares estadounidenses, segin la
indicacion en nimeros de “U$S”, signatura pacifica y publicamente utilizada para
identificar “dolares estadounidenses”.

----- 4) Controversias: Que por el contrario, el demandado controvierte que las
obligaciones mencionadas se encuentren incumplidas, ya que sostiene que pago
todas las sumas comprometidas. En consecuencia, corresponde analizar las constancias
de la causa, para determinar la razon que tengan las partes en la discusion.

----- 5) Normativa aplicable: Que por haber entrado en vigencia el Codigo Civil y
Comercial de la Nacién - ley 26.994 (que derog6 el Céd. Civil - ley 340), con
posterioridad a la sustanciacion integra de este juicio, se analizaran los hechos y sus
consecuencias, por razones de practicidad, segin la normativa vigente al tiempo de los
hechos, en funcidn de que ambos regimenes legales son sustancialmente iguales para el
tratamiento del caso. No obstante, si hubiera alguna consecuencia de los hechos por los
cuales se demanda, que quedara atrapada por especial prevision en la nueva normativa,
se la aplicara en lo pertinente (arg. art. 7° Cod. Civil y Comercial ley 26.994 —en
adelante Cod. Civ. y Com.-).

----- 6) Reclamo de $ 12.000 por clausula segunda, punto 1°: Que el demandado
acomparfio ocho recibos de pesos un mil cada uno (copias de fs. 106/113). El primero de
esos recibos, de fecha 1 de febrero de 2008, tiene el siguiente texto: “He recibido, en el
dia de la fecha, de O. P. la cantidad de mil pesos (1.000) en efectivo y en metélico



correspondientes al pago de la primera mensualidad, de un total de dieciocho (18)
acordada por las partes segin acuerdo mutuo de divorcio. El presente documento es fiel
carta de pago” (fs. 106). Los recibos siguientes tienen fechas mensuales sucesivas, todas
del dia 1 de cada mes (0 sea, 1 de marzo de 2008, 1 de abril de 2008, y asi
sucesivamente hasta el recibo de fecha 1 de setiembre de 2008, fs. 113). Asimismo, en
los recibos sucesivos va cambiando la mensualidad pagada, dado que se refiere en el de
fecha 1 de marzo de 2008, “segunda mensualidad”, en el de fecha 1 de abril de 2008,
“tercera mensualidad”, a asi sucesivamente hasta el recibo del 1 de setiembre de 2008,
que dice “octava mensualidad”.

----- 7) Por su lado, M. A. G., al corrérsele traslado de los recibos acompafiados por O.
P., en su presentacion de fs. 124/125 no niega su autenticidad, pero desconoce fuerza de
pago a los recibos de fs. 106, 107 y 108 (de fechas 01/02/2008, 01/03/2008 y
01/04/2008, respectivamente), por sostener que se trata de sumas de dinero que no se
corresponden con las cuotas pactadas en dicho acuerdo, por ser de fechas anteriores a su
celebracion (14/04/2008). Agrega que ello surge claro pues los recibos hablan de
dieciocho cuotas cuando las pactadas son quince, y que se desprende también
claramente del acuerdo que la primera cuotas es la que corresponde al mes de mayo de
2008. No obstante, la actora reconoce fuerza de pago a los recibos copiados a fs. 109,
110, 111, 112 y 113 (de fechas 01/05/2008, 01/06/2008, 01/07/2008, 01/08/2008, y
01/09/2008, respectivamente).

----- 8) Que planteada la controversia respecto de los pagos, se observa que en los
recibos acompafiados por el demandado, y segun su postura y lo que consta escrito en
los recibos, habria pagado ocho (8) cuotas de dieciocho (18) comprometidas, con lo cual
adeudaria diez (10), si bien sostiene que las cuotas restantes son siete (7) —con lo cual
sostendria que las cuotas son quince (15), como dice el convenio, y no como dicen los
recibos-, y que a esas siete (7) cuotas restantes las abond en un solo pago, y que por
confianza no exigid recibo. Por su lado, la actora, como se dijo, desconoce los tres (3)
primeros recibos, pero reconoce los cinco (5) restantes, con lo cual, segln su postura, se
le adeudarian diez (10) cuotas restantes del total de quince (15).

----- La conclusién que se impone, dado que documentalmente para ambas partes
trasciende que no se han acompafiado recibos de las ultimas diez (10) cuotas, es que
estas se adeudan y procede parcialmente el reclamo respecto de ellas por $ 10.000.-,
esto es, las cuotas de $ 1.000.-, que tuvieron vencimiento los dias 01/10/2008,
01/11/2008, 01/12/2008, 01/01/2009, 01/02/2009, 01/03/2009, 01/04/2009, 01/05/2008,
01/06/2009 y 01/07/2009.

----- 9) Que la conclusion precedente implica rechazar la defensa de pago expresada por
el demandado, en cuanto sostiene gque las cuotas restantes que no constan en recibos las
pago todas juntas, y que no se le extendid recibo por confianza. En efecto, el pago,
como modo liberatorio de las obligaciones (art. 725 Cod. Civil ley 340, y art. 865 Cdd.
Civ. y Com.), encuentra en el recibo —reconocimiento escrito de haberse recibido la
prestacion debida-, el mas usual y difundido medio para demostrar su cumplimiento. Si
bien el pago puede probarse sin restriccion legal alguna, no es menos cierto que la
prueba que no esté instrumentada en recibo, debe ser valorada con un criterio severo y
restrictivo (cfr. Borda, Tratado de Derecho Civil — Obligaciones, T. I, Perrot, Bs. As.,
1976, p. 564, N° 730). En ese contexto, no hay elementos probatorios algunos que
demuestren el pago invocado por el demandado (al margen de los recibos
acompafiados), a la par que la actora ha sido enfatica en negar tal pago. Luego, no es de
presumir la situacion de confianza alegada por el demandado, ya que, al margen de que



las partes hicieron un acuerdo para simplificar el tramite del juicio de divorcio
(inicialmente contradictorio), se observa que han mantenido posturas antagonicas y
contradictorias.

----- 10) Que, en suma, procede parcialmente el reclamo con base en la clausula
segunda, punto 1° del convenio celebrado entre las partes, por la suma de pesos diez
mil ($ 10.000.-), con mas intereses sobre cada una de las cuotas que la integran, desde
las fechas en que cada cuota es debida.

----- 11) Reclamo de U$S 50.000 por clausula segunda, punto 2°: Que como mas
arriba se indico, aduce el demandado que si bien conforme acuerdo dicho importe debia
ser cancelado entre los meses de noviembre/2008 y febrero/2009, resultd que la
obligacion fue cancelada al mes siguiente de suscribirse el acuerdo, y que prueba de ello
es que en oportunidad de celebrarse la primera audiencia que prevé el art. 236 Cdd.
Civil, el dia 30/05/2008, expresamente se consigna: “...respecto de la sociedad
conyugal (las partes) manifiestan que no existen bienes para dividir y liquidar”, y lo
manifestado en esa oportunidad, se debid a que ya se habia cumplido con el pago de la
suma que hoy reclama en concepto de su participacion en la sociedad conyugal, y en
consecuencia ya nada habia que dividir ni liquidar, circunstancia que contempla la
sentencia, cuando al punto Il) de la parte resolutiva declara disuelta la sociedad
conyugal. Puntualiza al respecto, que el acuerdo es de fecha **/**/2008, la audiencia
del 30/05/2008 y la sentencia data del **/**/2008.

----- La postura defensiva del demandado es improcedente y debe ser desestimada, ya
que no se prueba el pago de la obligacién asumida. Cabe aqui reiterar lo expuesto mas
arriba, en cuanto debe valorarse con estrictez la prueba del pago que no conste en recibo
(considerando nueve). En efecto, ningun recibo se ha acompafiado para probar que el
pago fue realizado, y la argumentacion expuesta para sostener que la obligacion habria
sido cumplida, se muestra como rebuscada, irrelevante e ineficaz al fin pretendido. Al
respecto, se observa que en el convenio se establecié un plazo para el pago de la
obligacion de U$S 50.000, luego de la otra obligacion en cuotas, cuyos vencimientos se
fijaron en primer lugar, y de menor envergadura, por lo cual no aparece razonable que
esta otra obligacién —de mucho mayor cuantia- y para la cual se habia fijado un plazo de
cumplimiento posterior aproximadamente de siete a diez meses de la celebracion del
acuerdo (entre noviembre/2008 y febrero/2009), se haya cancelado al mes siguiente del
convenio, como sostiene el demandado. Esa falta de razonabilidad esta relacionada con
el forzado argumento de aducir que algunas manifestaciones hechas en el juicio de
divorcio, deben tenerse como acreditantes del pago. Asi, resulta irrelevante que las
partes hayan manifestado en la audiencia del 30/05/2008 (acta de fs. 57), llevada a cabo
como la primera de las audiencias que establecia el art. 236 Cdd. Civil ley 340, que
“respecto de la sociedad conyugal manifiestan que no existen bienes para dividir y
liquidar”, ya que necesariamente debe relacionarse esa manifestacion con el convenio
de liquidacion de la sociedad conyugal, y las obligaciones que de €l derivan (y aqui son
motivo de reclamo para su cumplimiento). Tampoco resulta relevante que la sentencia
de divorcio diga, como es de practica y prevision legal especifica, “Declarar disuelta la
sociedad conyugal”, y que de alli pretenda el demandado que nada haya para liquidar en
la sociedad conyugal (y para que se tenga por cumplida su obligacion de pago de U$S
50.000 comprometida en el convenio). Ello asi porque la disolucion -de la sociedad
conyugal- es un concepto juridico totalmente diferente de la liquidacién de esa sociedad
conyugal. Asi, segun lo previsto por el art. 1306 Cod. Civil ley 340 (y de manera similar
por el art. 480 Cdd. Civ. y Com.), la sentencia de divorcio produce la disolucion de la



sociedad conyugal, lo que significa que cada conyuge divorciado tomara la parte que le
corresponde en la sociedad disuelta (pero todavia indivisa), y para ello debe efectuarse
liquidacidn, que es la concreta separacion y entrega a cada uno de lo que le corresponda,
0 se acuerde segun el caso. En el caso, las partes acordaron el modo de liquidacion
mediante el convenio reconocido, y no se ha demostrado que la obligacion asumida por
el demandado haya sido cumplida. Asimismo, confluye a la conclusién que se viene
sosteniendo, que la intencion de renunciar no se presume, y la interpretacion de los
actos que induzca a probarla debe ser restrictiva (art. 874 Cdd. Civil), y la voluntad de
renunciar no se presume Yy la interpretacion de los actos que permitan inducirla es
restrictiva (art. 948 Cod. Civ. Com.).

----- 12) Que, en conclusidon, procede totalmente el reclamo con base en la cldusula
segunda, punto 2° del convenio celebrado entre las partes, por la suma de doélares
estadounidenses cincuenta mil (U$S 50.000.-), con mas intereses desde que la suma es
debida. Dado que la obligacién debia ser cumplida “entre el mes de Noviembre de 2008
y Febrero de 2009”, se tomara el plazo maximo posible, que se ubica en el veintiocho
de febrero de 2009 (28/02/2009), y desde alli correran los intereses.

----- 13) Intereses: Que a las sumas en pesos por la cual prospera la demanda, se
adicionaran intereses desde las fechas ya indicadas, a la tasa pasiva promedio nominal
mensual fijada por el B.C.R.A., con mas un dos por ciento (2%) mensual, hasta el dia de
su efectivo pago (arts. 509 primer parrafo, 622 y conc. Cod. Civil; arts. 886, 767 y conc.
Caod. Civ. y Com.). Que a la suma en ddélares estadounidenses por la cual procede la
demanda, se adicionaran intereses desde la fecha ya mencionada, a la tasa del ocho por
ciento (8%) anual, hasta el dia de su efectivo pago (arts. 509 primer parrafo, 622 y conc.
Cad. Civil; arts. 886, 767 y conc. Cod. Civ. y Com.).

----- Todos los accesorios seran liquidados en la ejecucion de sentencia.

----- 14) Costas: Las costas del juicio seran soportadas por el demandado, que resulta
sustancialmente vencido (art. 130 Céd. Proc.). Cabe aclarar que si bien uno de los
reclamos procede parcialmente, no corresponde distribuir las costas del juicio
proporcionalmente, sino imponérselas integramente al demandado, por las siguientes
razones. La suma que no procede es de minima importancia econémica, con relacién a
la totalidad del reclamo. La postura del demandado, sobre todo porque no ofrecid
prueba precisa para avalar su oposicién, se ha perfilado como abusiva y dilatoria, y
contraria a la buena fe, y por lo tanto no merecedora de proteccion segun los principios
de los arts. 1071 segundo parrafo y conc. Céd. Civil, y arts. 10, 9 y conc. Céd. Civ. y
Com. Asimismo, la posicion defensiva del demandado se ha mostrado como
obstruccionista para el reconocimiento del derecho invocado por la ex esposa, en esta
causa donde se han acompafiado constancias que dan cuenta de la existencia de
situaciones de violencia de género que tienen a O. P. como autor y a M. A. G. como
victima (fs. 16/24). Si bien esas situaciones de violencia (en cuanto a lo fisico y
psicoldgico) habrian cesado luego de la separacion de los entonces esposos, M. A. G. ha
debido seguir reclamando judicialmente el reconocimiento de sus derechos, por el
incumplimiento del pacto para liquidar la sociedad conyugal. Al respecto, la
Convencidn sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la Mujer
(CEDAW, por sus siglas en inglés), aprobada por ley 23.179 e incorporada a la
Constitucion Nacional por art. 75 inc. 22, deja establecidas pautas claras para el
tratamiento de cuestiones como la planteada. Asi, el Estado tomara en todas las esferas,
... todas las medidas apropiadas ... para asegurar el pleno desarrollo y adelanto de la
mujer, con el objeto de garantizarle el ejercicio y el goce de los derechos humanos y las



libertades fundamentales en igualdad de condiciones con el hombre (art. 3), y adoptara
... medidas especiales de caracter temporal encaminadas a acelerar la igualdad de facto
entre el hombre y la mujer, y que no se consideraran discriminacion en la forma
definida en dicha Convencién (art. 4). Concretamente, en cuanto a los roles o
estereotipos de conducta, el Estado tomara todas las medidas apropiadas para modificar
los patrones socioculturales de conducta de hombres y mujeres, con miras a alcanzar la
eliminacion de los prejuicios y las practicas consuetudinarias y de cualquier otra indole
que estén basados en la idea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos
0 en funciones estereotipadas de hombres y mujeres (art. 5 inc. a CEDAW). Asimismo,
la demandante, como mujer en su momento victima de violencia familiar, es persona
vulnerable que requiere un rol activo de los tribunales. En tal sentido, la Regla 3 de las
Reglas de Brasilia sobre Acceso a la Justicia de las Personas en Condicién de
Vulnerabilidad, establece que “se consideran en condicion de vulnerabilidad aquellas
personas que, por razon de su edad, género, estado fisico o mental, o por circunstancias
sociales, econdmicas y étnicas y/o culturales, encuentran especiales dificultades para
ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el
ordenamiento juridico”. En tal sentido, ademas de la violencia fisica que existio en su
momento, ahora la oposicion del demandado se convierte en violencia econémica, que
tiene como victima a la demandante. Por tales razones, como se dijo, corresponde que el
demandado cargue integramente con las costas del juicio. Que las valoraciones
precedentes constituyen una medida de accién positiva en los términos del art. 75 inc.
23 Const. Nacional, en cuanto se debe legislar y promover medidas de accion positiva
(y aplicarse judicialmente) que garanticen la igualdad real de oportunidades y de trato,
y el pleno goce de y ejercicio de los derechos reconocidos por la Constitucion Nacional
y por los tratados internacionales vigentes sobre derechos humanos, en particular
respecto de los nifios, las mujeres, los ancianos y las personas con discapacidad, e
impone reconocer a la actora el derecho invocado en la demanda, entre ellos, que el
demandado pague integramente los gastos motivados por su incumplimiento.

----- 15) Honorarios: Corresponde regular honorarios solamente a los letrados de la
parte actora vencedora (art. 26 ley 9459). Se tomard como base provisoria a tal fin, la
suma total de $ 830.000. Dicho monto est4 integrado por la suma de $ 10.000 y por la
suma de $ 820.000, esta Gltima que se obtiene de convertir U$S 50.000 a pesos a los
fines regulatorios, segun cotizacion publicada en internet de dicha moneda tipo
vendedor en la ciudad de Cérdoba, del dia 01/02/2017 (1 U$S = $ 16,40), con lo cual
50.000 x 16,40 = $ 820.000. Sobre dicha base de $ 820.000 se aplicara un porcentual
del 22% de la escala del art. 36 ley 9459, segin pautas cualitativas del art. 39 del
arancel. Son de aplicacion tambien los arts. 31 inc. 1, 22 y conc. ley 9459. Cuando se
determinen de algin modo los intereses también mandados a pagar respecto de la suma
en pesos y de la suma en dolares estadounidenses, se efectuara a solicitud de los
interesados, regulacion de honorarios complementaria, motivo por el cual la regulacién
gue ahora se practicara por las tareas del juicio, sera provisoria (art. 28 ley 9459).

----- Les corresponde también a los letrados que plantearon la demanda, honorarios por
tareas previas y apertura de carpeta (art. 105 inc. 5 ley 9459). Esto ultimos honorarios
son definitivos (art. 28 parte final ley 9459).

----- Todos los honorarios, que se expresaran en numeros redondos, devengaran
intereses desde la fecha de la presente resolucion, a la tasa pasiva promedio nominal
mensual que publica el B.C.R.A., con méas un dos por ciento (2%) mensual, hasta el dia
de su efectivo pago (art. 35 ley 9459).



----- Por lo expuesto, y normas legales citadas,

SE RESUELVE: 1) Hacer lugar parcialmente a la demanda interpuesta por M. A. G.
contra O. P. y, en consecuencia, condenar al demandado a abonar a la demandante en el
plazo de diez dias, las siguientes sumas: A) la suma de pesos diez mil ($ 10.000.-), con
mas intereses respectivos a esa moneda, determinados en los considerandos de esta
resolucion. B) la suma de dolares estadounidenses cincuenta mil (U$S 50.000.-), con
mas intereses respectivos a esa moneda, determinados en los considerandos de esta
resolucion.

----- 2) Imponer las costas del juicio al demandado O. P., a cuyo fin se regulan
provisoriamente los honorarios de los abogados M. A. N. y R. O. C. B., en conjunto y
proporcién de ley, en la suma de pesos ciento ochenta mil cuatrocientos ($ 180.400.-)
por los trabajos en el juicio, y en forma definitiva, en conjunto y proporcién de ley, en
la suma de pesos un mil quinientos cuarenta y ocho ($ 1.548.-) por tareas previas y
apertura de carpeta. Los honorarios regulados devengaran intereses en la forma indicada
en los considerandos de la presente resolucion.

----- Protocolicese, agréguese copia al expediente y notifiquese.-

Alberto Ramiro Domenech — Juez.




